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Einige Ergiinzungen zu den Methoden der Intelligenz-
priifung.

Yon
Th. Ziehen in Halle a. S.

—_—

Im Hinblick auf die ausserordentlichen Verdienste, welche sich G. Anton
gerade um die Erforschung des angeborenen Schwachsinnes erworben hat,
sel es gestattet, in dieser Anton gewidmeten Festschrift einige neuerdings
von mir erprobte Abdnderungen der iiblichen Intelligenzpriifung, welche sich
speziell zur Feststellung angeborener Intelligenzdefekte eignen, kurz mit-
zuteilen?).

1. Zur Gedichtnispriifung.

Die Methode der Paarworte?) (vgl. 1, S. 30) wende ich jetat regelmissig
in der Weise an, dass gemischte Wortpaare, deren Glieder in gedanklichem
Z sammenhang stehen (wie z. B. Wiese — griin, Ungezogenheit — Strafe).
und solche ohne solchen Zusammenhang (wie z. B. Fenster — Liowe) dem
Kranken vorgelesen werden. Die Geschwindigkeit des Vorlesens, die man
durch ein Metronom reguliert oder — behufs Vermeidung des storenden
Metronomgeriusches — vorher mit Hilfe eines Metronoms ungefihr eingeiibt
hat, betrigt am besten 2 bis 3 Sekunden pro Paar. Jedenfalls sollte man, um
die durchschnittliche Geschwindigkeit angeben zu kbnnen, die Gesamtzeit

1) Sie schliessen sich erginzend an die im Manuskript schon vor etwa einem
Jahr fertiggestellte 4. Auflage meiner Prinzipien und Methoden der Intelligenz-
pritfung (Berlin 1918) und meinen Auisatz ,,Ueber das Wesen der Beanlagung
u. ihre method. FErforschung (Deutsche Blitter f. erziehenden Unterricht
1917/18, Nr. 18 1., auch separat Langensalza 1918) an. Ich zitiere sie im folgen-
den kurz mit den rémischen Ziffern T u. 1L

2) Sie ist in der Literatur, wie ich mich jetzt iiberzeugt habe, zuerst von
Ranschburg, nicht von mir empfohlen worden (vgl. I1, 8. 149). Es handelt sich
dabei iibrigens nur um einen Spezialfall der sog. Treffermethode.
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des Vorlesens aller Paare mit der Fiinftelsekundenuhr feststellen. Die Aus-
wahl der Worte und die Zahl der Paare wird dem Alter angepasst, bzw. die
letztere je nach dem Ausfall der Untersuchung verkleinert oder vergrossert.
Bei der Auswahl der Worte hat man ausdriicklich darauf zu achten, dass
nur solche gewdhlt werden, deren Begriffe dem Kranken geldufig sind. Bei
dem Schwachsinnigen ist erstens die Gesamtzahl der Treffer sowohl fiir die
Paare zusammenhéngender wie fiir die Paare zusammenhangsloser- Worte
abnorm klein, und zweitens pflegt die bei dem Vollsinnigen sehr ausgepragte
Besserleistung bei ersteren nicht so ausgepragt zu sein. Will man zugleich
das Wortklanggedichtnis priifen, so fiigt man auch einige -Paare, die aus
unzusammenhingenden, aber sich reimenden Wortern bestehen, hinzu (Geld —
Held ust.). Statt behufs Erleichterung der Aufgabe die Zahl der Paare zu
verkleinern, kann man auch die Zahl der Vorlesungen vergrossern.
Eine zweckmissige Reihe ist z. B. folgende:

(rarten — gross

Hund — Meer

Kleid — weiss

arm — Ungezogenheit
schlafen — Nacht

Haus — Strauss

Keller — Maus

Sehlacht — Zucker!) ust.

Verwechslungspaare, d. h. Paare, die so zusammengestellt sind, dass
Verwechslungen begiinstigt werden?), verwende ich jetzt mur noeh aus-
nahmsweise.

Am zweckmissigsten beginnt man mit etwa 8 Paaren, die man einmal
vorliest. -Um zu einem einigermassen sicheren Urteil zu gelangen, miissen
wenigstens dreimal solche 8 Paare verwendet werden. In der Regel frage
ich — im Gegensatz zur iiblichen Treffermethode — nach dem Vorlesen alle
Paare ab, und zwar lasse ich mir sechsmal zum 1, Wort das zweite, zweimal
zum zweiten das erste sagen (rilckliufiges Assoziationsgedachtnis). Das
Messen der Reproduktionszeit scheint mir keine besonderen Aufschliisse zu
gewihren. Um die Abhéingigkeit des Geddchtnisses von der Zeit zu priifen,
schiebt man variable Intervalle (bei erworbenen Defektpsychosen bis zu
1 Tag und mehr) ein.

Um zu ,,Schliissen a fortiori (vgl. I, S. 16) zu gelangen, kann man
statt Paaren Tripel und Quadrupel von Worten verwenden.

1) Der Vollsinnige stellt iibrigens auch bei den Paaren ohne Zusammenhang
doch oft einen solchen her, z. B. Hund — Meer: Seehund usf.
2) Vgl. meine Psychiatrie, 4. Anfl. Leipzig 1911. §. 243.
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Wenn es sich lediglich uin die grobe praktische Diagnose eines aus-
geprigteren Defekts handelt, wird man die Paarwortermethode allerdings
meistens entbehren kénnen. Wenn es sich dagegen um Feststellung leichterer
Defekte und ihre quantitative Bewertung handelt, leistet sie sehr gute Dienste.
Auch fir die bekanntlich forensisch mitunter wichtige Unterscheidung
zwischen angeborener Beschréinktheit einerseils und progressivem er-
worbenen Defekt des Gedéchtnisses ist sie niitzlich, Man wird in einem
solchen Fall im- Sinne der von mir sog. differentiellen Methode die Paar-
worterpriffung z. B. nach 6 Wochen, 12 Wochen usf. nochmals wiederholen
(mit denselben Wortern und mit nenen Wortern von analoger Geldufigkeit).
Wenn der Gedéchtnisdefekt progressiv ist, zeigt sich eine quantitativ angeb-
bare Abnahme der Trefferzahl.

2. Zur Priifung der Differenzierungsfunktionen.

In ganz ungerechtfertigter Weise hat man die Lehren der sog. Asso-
ziationspsychologie oft so ausgelegt, als sollte die inhaltliche Verkniipfungs-
weise der Vorstellungen in unserem Denken aus den Asseziationsgeseizen
erklirt werden. Davon kann patiirlich gar keine Rede sein. Ebensowenig wie
sich jemals aus der Reihenfolge bestimmter Emplindungserregungen die Zu-
ordnung der spezifischen Empfindungsqualitat , blau zu dieser, der spezi-
fischen Empfindungsqualitit ,,;rot* zu jener Erregung erkliren lisst, ebenso-
wenig ist die spezifische inhaltliche Verkniipfung der Vorstellungen in Be-
griff und Urteil aus der Reihenfolge der Vorstellungserregungen als solcher
jemals zu erkliren. Die Assoziationspsychologie lehrt vielmehr, dass die
Reihenfolge der Vorstellungen in der Ideenassoziation nach den Asso-
ziationsgesetzen vom Verlauf des Rindenprozesses und nicht von einer
Apperzeption od. dgl. abhiingt, wihrend die inhaltliché Verkniipfungs-
weise von den Funktionen der beteiligten Rindenelemente abhéngt. Diese
Funktionen habe ich als Differeénzierungsfunktionen bezeichnet. Sie
sind auf dem Gebiete des Denkens etwa dasselbe, was auf dem Gebiet der
Empfindungen die spezifischen Sinnesenergien sind. Ich habe auch nachzu-
weisen versucht, dass nur drei solcher irreduziblen Differenzierungsfunktionen
existieren: die zusammenfassende oder synthetische Funktion (hierher gehort
das Gebiet der sog. Gestaltqualititen), die zerlegende oder analytische
Funktion (hierher gehort auch die auswihlende oder isolierende und akzen-
tuierende Titigkeit des Aufmerkens) und die vergleichende Funktion. Es
scheint mir eine der wichtigsten Aufgaben der psychiatrischen Diagnostik
zu sein, fiir diese drei Funktionen brauchbare, nach Miglichkeit gesonderte
Priifungsmethoden aufzufinden bzw. die schon vorhandenen Priifungs-
methoden unter diesem Gesichtspunkt zu ordnen, weiter auszubilden und zu
verwerten.
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An dieser Stelle sei nur beispielsweise auf einige Proben hingewiesen,
Um die eigentiimliche Synthese zu priifen, welche bei der Auffassung von
vaumlichen ,,Gestalten” wirksam ist (und zwar allerdings offenbar in Ver-
bindung mit der analytischen Funktion), verwendet man sich kreuzende
Linien oder auch Punkte, in der Regel 4—6, exponiert diese kurze Zeit
(ev. tachistoskopisch) und stellt fest, wie weit die von den Linien bzw. Punkten
gebildeten charakteristischen Gestalten aufgefasst worden sind (vgl IJ,
S. 145). Wihrend bei der Verwendung geschiossener Figurer (vgl. I, S. 24 ff,,
namw. auch S, 24, Anm. 1) die Gedéchtnisleistung gegeniiber der synthetischen
Leistung stark hervortritt, so dass man solche Figuren auch zur Gedéichtnis-
priifung verwenden kann, tritt bei der Verwendung sich kreuzender Linien
und zerstreuter Punkte die synthetische bzw. synthetisch-analytische Leistung
starker hervor.

Besonders zweckmissig ist diese Priifungsmethode auch bei der Er-
mittlung von Ueberbegabung') (Begabung im prégnanten Sinne). In solchen
Fillen zeige ich die Linien zuerst mit der einfachen Aufforderung: ,,Sieh dir
die Linien ant* und lasse darm naeh einer Expositionszeit von 1—5—10 Sek.
ohne Intervall (da es sich jetzt nicht um Gedéchtnispriifung handelt) die
Linien aus dem Kopf zeichren; darauf wiederhole ich mit anderen Linien
denselben Versuch, sage aber ausdriicklich hinzu: ,,Du wirst sie nachher
wieder zeichnen miissen. Kontrolle des Hinflusses zeichnerischen Talents
dureh Versuch mit einfachem Abzeichnen. Gerade diese Kombination des
wissentlichen und unwissentlichen Verfahrens liefert wertvolle Ergebnisse.

Der Wert einer Priifung der vergleichenden Funktion ist fiir niedere
Altersstufen sehon lange bekannt. Se gibt Binet?) als Test fiir 4jahrige
Kinder das Vergléichen zweier Linien von b und 6 cm Lange, fiir 5jahrige
das Vergleichen zweier Gewichte von 3 und 12 g an. Terman und Childs?)
verwenden die Gewichtsvergleichung schon bei 3jahrigen Kindern. Als
sicher pathologisch betrachte ich das Versagen bei diesen Vergleichen (und
zwar bei beiden) erst dann, wenn es noch am Schiuss des 6. Lebensjahres
besteht und auch durch Belehrung kein besseres Ergebnis zu erzielen ist.
Verdacht auf Defekt ist schon gerechtfertigt, wenn das Versagen bei einem
bijahrigen Kind vorkommt. Jch wihle tibrigens, da es ganz und gar nicht
auf die Unterschiedsempfindlichkeit, sondern lediglich auf die Vergleichungs-
fihigkeit fiberhaupt ankommt, in der Regel erheblich grossere Léngen- bzw.
Gewichtsdifferenzen. Natiurlich muss der Versuch wenigstens 5—6mal aus-

1) Ob die Psychiatrie zweckmiissig verfihrt, wenn sie diese Eimittlung, wie
es jetzt den Anschein hat, ganaz den Psychologen und Lehrern iiberléisst, soll hier
nicht untersucht werden. — 2) Année psychologique. 1908. Bd. 14. 8. 16.

3) Journ. of educat. psychology. 1912. Bd. 3. Nr. 2. 8. 61, spez. 8. 277.
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gefithrt werden, um Zufallserfolge auszuschliessen. Bei der Spirlichkeit ge-
eigneter Proben im vorschulpflichtigen Alter halte ich diese Priifung der
Vergleichungsfunktion fiir besonders wertvoll Neuerdings #ndere ich sie
oft auch dahin ab, dass ich nicht Empfindung mit Empfindung, sondern
auch Erinnerungshild mit Emplindung und Erinnerungsbild mit Erinnerungs-
bild?) vergleichen lasse, also erst nur die eine und hierauf nur die andere Linie
zeige und dann — wihrend die zweite Linie dem Kind noch vorliegt oder
nachdem auch die zweite Linie verdeckt worden ist — frage: ,, Welche war
grosser?* Dabei wird allerdings auch die Gedéchtnisfunktion in Anspruch
genommen, vor allem aber auch der Vergleichungsakt als solcher erschwert.
Diese Priifung empfiehlt sich bei etwas dlteren Kindern.

3. Zum Assoziationsversueh.

Ieh mochte beziiglich des Assoziationsyersuchs hier nur eine Abinderung
der Einteilung der Assoziationen hervorheben, welche sich mir gerade bei
der Verwertung der Assoziationsversuche bei Intelligenzpriifungen bewihrt
hat. Nachdem man namlich zunéchst die Verbal- und Objektassoziationen
gesondert hat, empfiehlt es sich, wie ich im Lauf der letzten Jahre ermittelt
habe, des Weiteren nicht schlechthin in disparate Assoziationen und Urteils-
assoziationen einzuteilen, sondern zwischen beziehenden Assoziationen nnd
nichtbeziehenden Assoziationen zu unterscheiden und innerhalb der ersteren
die Urteilsassoziationen als eine besondere Untergruppe auszusondern. Dabei
verstehe ich unter einer beziehenden Assoziation eine solche, bei welcher eine
Beziehung irgendwelcher Art (rumliche, zeitliche, kausale, logische) zwischen
der Reizvorstellung und der Reaktionsvorstellung mitgedacht wird. Dies
Mitdenken der Beziehung kann sich in Urteilsform vollziehen, muss es aber
nicht. Die Assoziation ,,schwarz — weiss* ist z. B, eine beziechende Assoziation,
wenn die Vp. an die Verbindung von Schwarz und Weiss in der preussischen
Fahne oder an Schwarzweisskunst oder an den Gegensatz zwischen Schwarz
und Weiss denkt?). Liegt kein solches Mitdenken irgendeiner Beziehung vor,
so handelt es sich wm eine nichtbeziehende Assoziation. Die Assoziation
»»Rose ist rot* ist nicht nur eine beziehende Assoziation, sondern speziell eine
beziehende Assoziation in Urteilsform. Es ist iibrigens — zumal bei Unge-
bildeten und erst recht bei ungebildeten Kranken — zuweilen sehr schwer,
sich Gewissheit fiber diesen Tatbestand zu verschaffen. Auch hat man zu
bedenken, dass tatséichlich Uebergéinge existieren, dass oft die Kopula des

1) Bei den Binet’schen Vergleichen zweier Gegenstinde aus dem Gedachtnis
(8jahrige Kinder) handelt es sich nicht um das Vorhandensein der Vergleichungs-
funktion tiberhaupt, sondern um den speziellen Ausfall der Vergleichungen.

2) Die fitr die Assoziation unerlissliche Kontiguitit der beiden Vorstellungen
als unbewusster Faktor ist von diesem Mitdenken scharf zu unterscheiden.

Archiv f. Psychiatrie. Bd. 59. Hef{ 2/3. 32
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Urteils mitgedacht, aber nicht ausgesprochen wird usf. Erhebliches Gewicht
méehte ich also bei der Intelligenzpriifung fitr psychiatrische Zwecke zurzeit
auf diese gesamte Einteilung nicht legen.

Tm itbrigen ist die weitere Einteilung der Assoziationen keinesfalls durch
ein Schema zu erschopfen, vielmehr muss man die festgestellten Assoziationen
nach den verschiedensten Gesichtspunkten sondern: nieht eine Einteilung,
sondern mehrere Einteilungen! Piir die Intelligenzpritfung scheinen mir
folgende Eiunteilungen am fruchtbarsten zu sein:

1. in individuell-bestimmte und individuell-unbestimmte Assoziationen;

2. in subordinierende, koordinierende und superordinierende Asso-

ziationen;

8. in partialisierende, totalisierende und koobjektive Assoziationen.

Dag zweite und dritte Eintellungsprinzip ist so gewahlt, dass es iiber-
hanpt nur auf einen beschrinkten Teil der vorkommenden Assoziationen
sinngemdss angewandt werden kann. Mit den individuell-bestimmten Asso-
ziationen fallen die sog. anschaulichen nahezu, aber nicht stets, zusammen.?)
Fiir die Zwecke der Pathologie ist es meistens nicht erforderlich, zwischen der
Reizvorstellung und der Reaktionsvorstellung beziiglich der individuellen
Bestimmtheit (Anschaulichkeit) zu unterscheiden. Wenn eine der beiden
Vorstellungen individuell bestimmt ist, so kann man, ohne bei den Schluss-
folgerungen sich erheblichen Irrtiimern anszusetzen, die Assoziation zu
den individuell bestimmten rechnen,

Selbstverstindlich ist stets eine Rubrik fiir Assoziationen aufzustellen,
deren Einordnung ganz unsicher ist. Leichte Unsicherheit sollte jedenfalls
dureh Beifiigung eines Fragezeichens vermerkt werden.

Verlangerung der Assoziationszeiten kann nur mit grosster Vorsicht
bei der Diagnose auf Intelligenzdefekt verwendet werden; denn — ganz
abgesehen davon, dass Hemmungen ohne Defekt vorliegen kinnen — wird
oft eine Verliingerung nur vorgetiuscht, indem eine etwas kompliziertere
Reaktionsvorstellung auftritt und nun der Patient bzw. die Versuchsperson
erst nach einem einigermassen adéiquaten Représentationswort sucht. Ins-
besondere bei individuell-bestimmten Assoziationen ist dies ungemein hiufig,
und, da diese im Kindesalter iiberwiegen, im letzteren die Gefahr der in Rede
stehenden Vortauschung besonders gross.

4. Zu den Kombinationspriifungen.

Bei der Kombination handelt es sich um intellektuelle Leistungen, bei
welchen die synthetische Funktion eine hauptséchliche Rolle spielt. Beziig-

1) Bine besondere Stellung nehmen die reprisentierenden Phantasievor-
stellungen als- Vertreter von Allgemeinvorstellungen ein.
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lich der Kombinationsprifungen mdchte ich heute nur einige ergénzende
Bemerkungen zur Ebbinghaus’schen Probe machen. Ich habe némlich
den Eindruck, dass manche der jetzt verwendeten Texte der zufalligen,
von der inhaltlichen FErginzung ganz unabhiingigen Erginzung der
einzelnen Worter viel zu viel Spielraum gewahren?). Im allgemeinen sind,
um dies zu vermeiden, Texte zu bevorzugen. welche nicht zuviel halbe
Worter — die zum Worterraten geradezu einladen — enthalten, sondern in
welchen Worter entweder ganz weggelassen oder nur durch einen Buch-
staben markiert sind. Auch schirfe man aunsdriicklich ein, dass es nur auf
den ., Inhalt™ (Sinn, Zusammenhang) und nicht so genau auf die Zahl der
Silben bzw, Worte ankommt. Dem Vorschlag Wintelers®), vom Schiller zu
verlangen, dass er, wenn irgend moglich, jede Liicke mehrfach ergiinze, halte
ich daher auch fiir verfehlt.

Selir geeignet ist die Ebbinghaus’sche Probe auch, um Ueberbegabung
festzustellen. Es kommt nur darauf an, einen zweckmassigen Text herzu-
richten. Ich kann z. B. nach mannigfachen Korrekturen den folgenden finr
Kinder im Alter von 12—16 und mehr Jahren empfehlen:

Wir — — inder Tropfsteinhohle weiter. Pl — — 1— tedasLicht —.
Ein — — Fraven — — — — —st. Wahr — — hat — eine —le
das Licht aus — —. Leider — — — ohne F— — hinein — — —.
Nicht einmal Sehw — - — - — - —in — — — Z-—,

Ein begabter, aber wenig fleissiger 16jdhriger Untersekundaner des
Gymmasiums {als 20, unter 34 versetzt) lieferte folgende Erglinzung: Wir
gingen in der Tropfsteinhohle weiter. Plotzlich loschte dasLicht aus. Ein— —

Frauen — — — — — st. Wahrscheinlich hatte eine Eule das Licht aus-
geloseht. Leider waren wir ohne Feuer hineingegangen. Nicht einmal
Schwefelhlzer hatten wir in — — — Z —.

Demgegeniiber lieferte ein fast 18jihriger, fleissiger, weniger begabter
Obersekundaner (als 5. versetzt) folgendes: Wir gingen in der Tropfstein-
héhle weiter. Pluto machte das Licht aus. Eine der Frauen machte dieses
fest. Wahrscheinlich hat er eine Weile das Licht ausgemacht. Leider waren
wir ohne Feuer hineingegangen. Nichi einmal Schweinestille waren hier in
derselben Zeit.

Ein sehr begabter 111/, jahriger Quartaner (Primus seiner Klasse) hat
mir neulich eine wesentlich bessere Leistung geliefert. Ich verwende jedoch
im allgemeinen auf tieferen Altersstufen auch zur Feststellung der Ueber-
begabung etwas leichtere Proben.

1) Vgl anch August Mayer, Ueher Einzel- u. Gesamtleistung des Schul~
kindes. Leipzig 1904.
2) Jak. Wintelex, Exper. Beitriige zu einer Begabungslehre. Diss. Ziirich
(ohne Jahreszahl, wohl 1906). 8. 142, (Auch Zeitschr. {. exp. Piadag. 1906. Bd. 2.)
32*
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Die Masselon’sche Probe kann man bei &lteren Individuen in zweck-
missiger Weise dadurch etwas erschweren, dass man die Worte in einer dem
Satz nicht entsprechenden Weise umstellt (z. B. Maus, Keller, Katze). Man
fiigt dann ausdriicklich hinzu, dass Umstellung der Worte erlaubt ist.

Zur Priifung der spezifisch logischen Kombination kann man das
Storring sche Verfahren verwenden (II, S. 145). Man hat jedoch zu be-
achten, dass formal korrekte Schliisse selbst von normalen Kindern im
12. Jahr noch nicht immer gezogen werden (Schiissler). Oefter dndere ich
daber den Versuch dahin ab, dass die Anschauung zu Hilfe gezogen werden
kann (das gelbe Tafelchen soll rechts vom roten, das rote rechts vom
schwarzen liegen; leg’ mir die Tafelchen so hin!). Sehr geeignet ist die
Probe der Negationshiufungen (z. B. er bestreitet nicht, nicht gearbeitet
zu haben).

5. Zur Auntmerksamkeitspriifung.

Die Bourdon’sche Probe der Buchstabendurchstreichung in ihrer
urspriinglichen Form hat den Nachteil, dass sie erstens fiir-viele Falle zu
leicht ist und zweitens die Geschwindigkeit des Durchlesens in das Belieben
der untersuchten Person stellt. Ich lasse daher jetat oft statt eines Buch-
stabens zwel oder drei (z. B. e, r und eventuell i) anstreichen, und zwar auf
einer langsam rotierenden Trommel mit einem Pinsel oder einem weichen
Bleistift (vgl. II, S. 146 mit Literaturangaben). Die von Kehr!) und
Gehreke?) empfohlenen Methoden scheinen mir fiir pathologische Fille
nicht so zweckmassig. Sehr empfiehlt es sich, 4 Texte zu verwenden: unab-
goteilte Buchstabenreihen, Reihen unbekannter Worter, Reibhen bekannter
unzusammenhangender Worter, Reihen sinnvoll zusammenhingender Worter.
Man prift so zugleich die Ablenkbarkeit.

Eine neue Methode zur Priifung der Tenazitit findet man II, 8. 146,

Damit seien diese kurzen Bemerkungen geschlossen. Sie konnen viel-
leicht in einigen Beziehungen dem von unserem Jubilar gefusserten, be-
rechtigten Bedenken®) Rechnung tragen, dass das Bestreben.nach exakter
Erforschung der seelischen Aeusserungen die Psychologen allzusehr in den
Grenzen der Laboratorien gehalten habe.

1) Zeitschr. f. angew. Psychol. Bd. 11. 8. 465.

2) Zeitschr! f. Psychol. Bd. 79. S.9.

3) Anton, Psychiatrische Vortrige. Berlin 1911. Vorwort.



